From: Andro Roos

To: elva@elva.ee; Toomas Jarveoja; salle.ritso@elva.ee; triin.ojasoo@elva.ee; hegri.narusk@elva.ee; Heiki Hansen;
Mikk Jarv; marika.saar@elva.ee; airi.mahla@elva.ee; Raigo SOlg; Margus Lepa; Vahur Jaakma

Subject: Re:

Date: 4 November, 2019 17:13:31

Tervist!

30 pdeva on moodas, aga pole Elva Vallavalitsuselt oma kiisimustele vastust saanud. Palun
saata vastused ASAP.

Lisaks alltoodud vastuseta kiisimustele vastamisele palun saata Elva Vallavalitsuse
eneseanaliiiis Elva valla haldusuutlikkusest/haldussuutmatusest.
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Kontakt Andro Roos (<andro.roos@yhistupank.ee>) kirjutas kuupdeval T, 1. oktoober 2019
kell 20:14:
Lugupeetud Elva Vallavalitsus!

9. septembril 2019 kirjutas Raigo Sdlg Teile:

"Tanan Teid kiire vastuse ja selles esitatud selgituste eest. Paraku ei selgu neist
selgitustest ikkagi tekkinud viivituse pdhjendatus. Esitan siinkohal Teie kirjale
vastuseks taiendavad kommentaarid ja kisimused:

1. Kirjutate: ,Vastavalt ehitusseadustiku § 53 kontrollib pddev asutus selle néuetele
vastavust. Kui kasutusloa andmine on ilmselgelt véimatu, jatab péddev asutus
taotluse 1abi vaatamata ja tagastab selle koos pbhjendusega.

Esitatud taotlus ja dokumentatsioon ei vastanud majandus- ja taristuministri
04.09.2015 mé&éruse nr 115 nbuetele ja tagastati taotlejale 07.07.2019 tahtajaga
puudused kérvaldada 05.08.2019".

Siinkohal ei ole korrektne Teie viide EhS §-le 53, sest Vestika tn 2 kasutusloa
taotluse puhul ei ole kasutusloa andmine ilmselgelt véimatu, millist juhtu see
paragrahv kasitab. Tegelikkuses Elva Vallavalitsus ka EhS § 53 kohaselt ei
kaitunud, vaid jargis haldusmenetluse seaduse § 15 regulatsiooni, mis ongi
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korrektne. EhS §-le 53 viitamine voib jatta valemulje, et Eesti Uhistumajad OU
esitas ilmselgelt vimatu kasutusloa taotluse, mis ei vasta téele.

2. Kirjutate: ,23.08.2019 vormistas Elva Vallavalitsus eelnbu kasutusloa
véljastamiseks ja saatis selle kooskélastamiseks Pé&é&steameti Lbuna
paéstekeskusele tdhtajaga 30.08.2019".

Parandatud taotluse esitas Eesti Uhistumajad OU 20. juulil 2019 ning hiliemalt
sellest hetkest tuleb hakata arvestama ka EhS § 54 Ig-4 satestatud 30-paevast
menetlustahtaega, mille sisse oleks sama satte kohaselt pidanud mahtuma nii
kooskolastusmenetlus(ed) kui ka otsuse vastuvétmine. Ometi kirjutate, et eelndu
kasutusloa valjastamiseks vormistati alles 23. augustil 2019, st mitu paeva parast
kasutusloa valjastamise tahtpaeva ning alles seejarel alustati
kooskdlastusmenetlust. Kusin siinkohal konkreetselt:

e Mis pohjusel vormistati eelndu kasutusloa viéljastamiseks alles 23.
augustil 20197?;

o Mis pohjusel saadeti eelndu kooskdlastamiseks Paasteametile alles 23.
augustil 2019, st parast seaduses satestatud kasutusloa taotluse
menetluse tahtaja moodumist?

3. Kirjutate: ,Edastasime teie kiisimuse P&&steametile, saamaks teada viivituse
pbhjuse”.

Juhin tahelepanu, et seaduse satte ja métte kohaselt on tegemist taiendava kohatu
viivitusega. Oma kirjas vaidate, et paasteametile saatsite valminud eelndu
kooskodlastuseks 23.08.2019 ning andsite neile vastamiseks tahtaja 30.08.2019.
Haldusmenetluse seaduse § 16 Ig 2 esimene lause naeb ette: ,Kui teine
haldusorgan ei _ole kooskélastamisest mdaaratud tdhtajaks keeldunud ega
tdhtaega pikendanud, loetakse kooskélastus antuks. /---/*. Juba eelmises kirjas
meie poolt viidatud EhS § 54 Ig 8 on haldusmenetluse seaduse analoogilise satte
osas kull erinorm (fikseerides ennekdike tahtaja), kuid ei muuda kooskdlastaja
poolse tahtaja eiramise tagajargi padeva asutuse jaoks: ,Kui kooskélastaja voi
arvamuse andja el ole kiimne p&eva jooksul kasutusloa eelnbu saamisest arvates
kooskéblastamisest keeldunud véi arvamust avaldanud ega ole taotlenud tdhtaja
pikendamist, loetakse kasutusloa eelnbu kooskblastaja poolt vaikimisi



kooskoélastatuks voOi eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi kasutusloa eelnéu
kohta arvamust avaldada, kui seaduses ei ole sétestatud teisiti“.

Sellest tulenevalt ei ole vallavalitsusel mingit pdhjust kiisida paasteametilt tekkinud
viivituse pdhjust, vaid, jargides seadust niivord kuivord see veel vdimalik on,
kasutusluba viivitamatult valja anda."

30. septembril 2019 saime kirja Hegri Naruskilt viitega justkui see oleks vastus Raigo Sdle
9. septembri kirjaga esitatud konkreetsetele kiisimustele. Hegri Narusk kirjutab:

"Elva Vallavalitsus annab teada, et peale esitatud dokumentatsioonis esinenud ebatdpsuste
parandamist ja Péddsteameti LOuna Pédidstekeskuse poolset kooskdlastust véljastati
iiksikelamule aadressiga Vestika 2, Elva linn, Elva vald Tartumaa 24.09.2019 kasutusluba nr
1912371/15082"

Elva Vallavalitsus, saate ju mdtlevate inimestena isegi aru, et Hegri Naruski saadetud lause
ei ole vastus Raigo Sole kirjas Elva Vallavalitsusele esitatud konkreetsetele kiisimustele.

Sellest tulenevalt, palun jiatkuvalt vastust Raigo Sdle 9. septembri 2019 kirjas esitatud
konkreetsetele kiisimustele.

Tdiendavalt palun esitada eelpool viidatud 23. augustil 2019 vilja antud Vestika 2
kasutusloa viljastamise eelndu.
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